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EMBARGOS REGIDOS PELA  LEI N°
13.015/2014, PELO CPC/2015 E PELA
INSTRUCAO NORMATIVA N° 39/2016 DO
TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO.

COMISSIONISTA MISTO. JORNADA
EXTRAORDINARIA PRESTADA SEM A
REALIZACAO DE VENDAS. INAPLICABILIDADE
DA SUMULA N° 340 DO TST.

Discute-se a base de calculo das horas extras
do empregado comissionista misto que
desempenha, no periodo da jornada
extraordinaria, atividades internas meramente
burocraticas, sem a realizacdo efetiva de
vendas. A Sumula n° 340 desta Corte
estabelece que “o empregado, sujeito a controle
de hordrio, remunerado a base de comissbes, tem
direito ao adicional de, no minimo, 50%
(cinquenta por cento) pelo trabalho em horas
extras, calculado sobre o valor-hora das
comissbes recebidas no més, considerando-se
como divisor o numero de horas efetivamente
trabalhadas.” Nos termos da referida sumula,
no momento em que o empregado vendedor
comissionista esta em jornada extraordinaria
executando a venda, a remuneracdo da hora
de trabalho, de forma simples, ja esta
abrangida pelas comissdes, razdo por que ele
tem direito apenas ao adicional respectivo.
Nesse contexto, € preciso analisar, em cada
caso, se o vendedor, que trabalha em
sobrejornada estd ou ndao sendo remunerado
pelo trabalho efetivamente realizado, de forma
a impedir, inclusive, o pagamento em
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duplicidade. In casu, extrai-se dos elementos
faticos registrados pelo Regional que o
empregado, no momento da efetivagdo do
labor extraordinario, ndao realizava vendas,
porquanto laborava em atividade interna,
meramente burocratica. Ao contrario do
entendimento regional, corroborado pela
decisdo da Turma, ora embargada, a
jurisprudéncia desta Corte se firmou no
sentido de que esses trabalhos burocraticos
realizados antes ou depois da jornada normal
nao sao abrangidos pela atividade de vendas,
de forma que a hora extra, com a realizacao de
atividades internas, nao caracterizadas como
vendas, deve ser remunerada com valor da
hora integral acrescido do adicional, e nao
apenas com o pagamento do adicional, como
preceitua a sumula em questdo. Portanto, a
realizacdo de tarefas internas, sejam elas
preparatorias, de poés-venda, ou mesmo de
participacdo em reunides nas dependéncias da
empresa ou, ainda, de preparag¢do de relatorios
ou de registros contaveis, as quais podem ser
desempenhadas por qualquer outro
empregado da empresa, nao estao incluidas no
conceito de venda, que é a tarefa central do
empregado vendedor. Entender que toda e
qualquer atividade interna esta incluida no
conceito de vendas € impedir que os
vendedores externos tenham a jornada
extraordinaria remunerada com o pagamento
da hora integral mais o adicional respectivo.
Assim, uma vez que as comissdes pagas
mensalmente remuneram a jornada de
trabalho do vendedor na execucdo das vendas,
e tendo em vista que, no caso destes autos,
durante o labor extraordinario, o reclamante
ndo exercia essa atividade propriamente dita,
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as horas efetivamente trabalhadas nesse
periodo nao foram remuneradas, o que afasta
a aplicacao da Sumula n° 340 desta Corte.
Precedentes.

Embargos conhecidos e providos.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos em
Embargos de Declaragcdo em Recurso de Revista com Agravo n° TST-E-ED-ARR-599-
17.2014.5.06.0143, em que é Embargante LEANDRO CANDIDO DA SILVA e Embargado
BRASIL KIRIN INDUSTRIA DE BEBIDAS LTDA.

O agravo interposto pela parte autora foi provido em sessao
realizada em 30/09/2021 para determinar o processamento dos embargos.
E o relatério.

VOTO

AGRAVO CONTRA DECISAO DE PRESIDENTE DE TURMA
DENEGATORIA DE SEGUIMENTO DE EMBARGOS REGIDOS PELA LEI N° 13.015/2014,
PELO CPC/2015 E PELA INSTRUCAO NORMATIVA N° 39/2016 DO TRIBUNAL
SUPERIOR DO TRABALHO.

COMISSIONISTA  MISTO. JORNADA  EXTRAORDINARIA
PRESTADA SEM A REALIZACAO DE VENDAS. INAPLICABILIDADE DA SUMULA N° 340
DO TST

A Turma nao conheceu do recurso de revista do reclamante no
tema em epigrafe, mediante os seguintes fundamentos:

COMISSIONISTA MISTO. PARTE VARIAVEL DA REMUNERACAO.
SUMULA 340 DO TST

O Recorrente defende a inaplicabilidade da Sumula340do TST em
relacio ao periodo em que executava apenas servicos burocraticos,
participando de reunifes e prestacdo de contas, sem que houvesse a
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realizacdo de vendas. Argumenta que este verbete deve incidir apenas
quando o empregado, durante o trabalho extraordinario, recebe comissdes, o
gue ndo é o caso dos autos. Aponta contrariedade a SUmula 340 do TST, por
ma aplicagdo. Transcreve arestos para o confronto de teses.

Sem razado.

O Regional consignou, no particular:

‘Da simula 340 do TST

Afirma a recorrente que devera ser aplicada a Simula 340
do Colendo Tribunal Superior do Trabalho ao presente caso, haja
vista que o entendimento sumulado ndo exige que as supostas
horas extras estejam vinculadas as atividades externas
desenvolvidas pelo recorrido, mas, apenas e tdo-somente,
determina que deverdo incidir horas extras sobre o salario base,
isso porque no que se refere as comissdes e prémios
(remuneracdo variavel), incidira o adicional das horas
extraordindrias. Diz que o saldrio-hora da parcela variavel
(comissdes) deve ser calculado considerando-se como divisor o
namero de horas efetivamente trabalhadas, e ndo o0 220.

O autor informou na inicial que, na qualidade de vendedor,
percebia como remunera¢do um saldrio fixo mais comissdes
sobre as vendas. Analisando as fichas financeiras, vejo que, de
fato, o autor percebia remunerac¢do mista.

Ora, sendo a remunera¢do composta de parte fixa mais
variavel, deve incidir as horas extras mais o adicional sobre a
parte fixa dos salarios, e apenas o adicional sobre as comissdes,
conforme Sumula 340 do Colendo TST, in verbis:

‘Simula n340 do TST COMISSIONISTA. HORAS EXTRAS

(nova redacdo) - Res. 121/2003, DJ 19, 20 e 21.11.2003 O

empregado, sujeito a controle de hordrio, remunerado a base

de comissées, tem direito ao adicional de, no minimo, 50%

(cinqlienta por cento) pelo trabalho em horas extras, calculado

sobre o valor-hora das comissbes recebidas no més,

considerando-se como divisor o niimero de horas efetivamente
trabalhadas.’

E necessario esclarecer que a diretriz contida na referida
sumula nao se dirige unicamente ao comissionista puro.

Nesse passo, se o0 demandante também era remunerado a
base de comissdes, atrai a incidéncia da orienta¢do contida na
precitada sumula, em relacdo a parte variavel de sua
remuneracao, assim consideradas as comissdes.

O escopo da Sumula n°® 340 do C. TST reside na forma de
remuneracao recebida e ndo no modus operandi da prestacao de
servicos. Se o autor recebe também remuneracdo variavel, sobre
esta deve ser aplicado apenas o adicional de remuneracdo. Nao
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ha distincdo entre a forma de trabalho dispensada, se realizando
vendas ou prestando servi¢os internos.

Tenho, ademais, que as _atividades realizadas
internamente pelo empregado, antes e apds o seu retorno a
sede da reclamada, vinculam-se diretamente as vendas,
encontrando-se cobertas ndo sé pelo salario fixo como,
também, pelas comissdes auferidas com ditas vendas, sendo
irrelevante, pois, distinguir entre o periodo em que eram
realizadas vendas ou nao.

Aplicavel, assim, a diretriz da Siumula n°® 340 do TST, ja que
mesmo nos periodos em que o autor estava em reunides
internas, as atividades eram relacionadas as vendas, vez que
tracadas metas para a viabilizacdo dos negécios, inexistindo
motivo para se diferenciar da jornada de trabalho
interregnos em que o mesmo estava ou nhao exercendo
atividade de venda.

Importante registrar que ndo altera esta conclusdo a
constatagdo de que a parcela variavel da remuneracdo é
constituida por parcela condicionada a um objetivo (metas); o que
importa é a sua configuracdo como parcela varidvel, integrante da
remuneracao do obreiro. As especificidades proprias do titulo ndo
desnaturam a sua qualidade, sobre ela incidindo a orienta¢do da
citada sumula.

Dessa forma, dou provimento ao apelo patronal, no ponto,
para que em rela¢do a incidéncia de horas extras incida sobre as
comissdes apenas o adicional de horas extras, na forma da
Sumula 340, do TST." (fls. 1292/1294).

Os embargos de declaracdo opostos pelo reclamante foram rejeitados,
sem nenhum acréscimo relevante (fls. 1363/1365).

Conforme se verifica, a decisdo Regional que deferiu apenas o adicional
de horas extras em relacdo a parte variavel da remuneracdo, encontra-se em
consonancia com a OJ 397 da SbDI-1 do TST, segundo a qual ‘O empregado
que recebe remuneracdo mista, ou seja, uma parte fixa e outra variavel, tem
direito a horas extras pelo trabalho em sobrejornada. Em rela¢do a parte fixa,
sdao devidas as horas simples acrescidas do adicional de horas extras. Em
relacdo a parte variavel, é devido somente o adicional de horas extras,
aplicando-se a hipotese o disposto na Sumula 340 do TST'.

Desse modo, 0 processamento do recurso de revista encontra 6bice na
Sumula 333 do TST e no art. 896, § 7°, da CLT.

N&o conheco.” (pags. 1.548-1.550, grifou-se e destacou-se).

Os embargos de declaracao interpostos pelo reclamante foram
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“O embargante sustenta que o acérddo embargado padece de omissdo,
ao argumento de que a Sumula 340 do TST ndo seria aplicavel as horas
extraordinarias, durante as quais, o reclamante nao estaria realizando vendas,
apenas laborando em atividades internas. Aduz que o seu argumento
principal do recurso ndo foi apreciado pela Turma.

Sem razado.

Esta Turma, ao analisar a matéria, assim se manifestou:

(...)

A finalidade dos embargos de declaracdo é sanar vicio existente na
decisdo, visando o aprimoramento do julgado, ndo se prestando a rediscutir
as questBes ja devidamente examinadas no acérddo embargado ou para
impugnar a fundamentacdo adotada pelo juizo.

Pontue-se, ainda, que a decisdo é omissa quando o érgdo julgador é
instado a se pronunciar sobre questdo debatida nos autos e ndo o faz.

Em prosseguimento, verifica-se que ndo ha omissao a ser sanada, tendo
em vista que restou expressamente consignado no acérddo ora embargado,
conforme a situacgao fatica descrita pelo Regional, que as atividades realizadas
internamente pelo reclamante, vinculavam-se diretamente a sua atividade de
vendedor e estavam cobertas ndo sé pelo salario fixo, como pelas comissdes
auferidas com as vendas realizadas, o que acarretou a aplicacdo do disposto
na OJ 397 da SbDI-1 do TST ao caso.

Assim, conclui-se que a pretensdo do embargante é a revisdo do
julgado, o que é incompativel com a natureza dos embargos de declaragdo,
por ndo estar caracterizada nenhuma das hipéteses previstas nos artigos 897-

A da CLT e 1022 do CPC/2015." (pags. 1.564-1.568).

O reclamante interpbés embargos, em que alegou que ndo
realizava vendas durante o labor em jornada extraordinaria, mas apenas
desempenhava atividades internas burocraticas, e sustentou que a parte variavel da
remuneracdo ndo era composta por comissdes, mas por prémios pelo atingimento de
metas, consistindo em salario-condi¢cdo. Apontou contrariedade a Sumula n° 340 e a
Orientac¢do Jurisprudencial n° 397 da Sbdl-1 do TST e colacionou arestos para o cotejo
de teses.

A Presidéncia da Oitava Turma denegou seguimento aos
embargos do reclamante, nos seguintes termos:

“DECISAO

Presentes os requisitos extrinsecos de admissibilidade referentes a
tempestividade (fls. 1.569 e 1.594) e a regularidade de representacao (fl. 56),
passo ao exame dos intrinsecos.
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A C. Oitava Turma do Tribunal Superior do Trabalho, em acérdao as fls.
1.544/1.551, complementado as fls. 1.564/1.568, ndo conheceu do Recurso de
Revista do Reclamante no tema ‘Comissionista misto’, em acérddo assim
ementado (fls. 1.544/1.545):

[l - RECURSO DE REVISTA DO RECLAMANTE INTERPOSTO
SOB A EGIDE DA LEI N° 13.015/2014 - COMISSIONISTA MISTO.
PARTE VARIAVEL DA REMUNERAQAO. SUMULA 340 DO TST.
APLICABILIDADE. A decisdo recorrida esta em consonancia com a
0J 397 da SbDI-1 do TST. Recurso de revista ndo conhecido.

Na fundamentacdo, a C. Oitava Turma consignou, a fl. 1.550:

(...) a decisdo Regional que deferiu apenas o adicional de
horas extras em relacdo a parte variavel da remuneracdo,
encontra-se em consonancia com a O] 397 da SbDI-1 do TST,
segundo a qual ‘O empregado que recebe remunerag¢éio mista, ou
seja, uma parte fixa e outra varidvel, tem direito a horas extras pelo
trabalho em sobrejornada. Em relacéio a parte fixa, sdo devidas as
horas simples acrescidas do adicional de horas extras. Em relagéo a
parte varidvel, é devido somente o adicional de horas extras,
aplicando-se a hipdtese o disposto na Stimula 340 do TST'.

Opostos Embargos de Declaracao pelo Reclamante, a C. Oitava Turma
fez os seguintes esclarecimentos:

[...] restou expressamente consignado no acérddo ora
embargado, conforme a situa¢do fatica descrita pelo Regional,
que as atividades realizadas internamente pelo reclamante,
vinculavam-se diretamente a sua atividade de vendedor e
estavam cobertas ndo sé pelo salario fixo, como pelas comissdes
auferidas com as vendas realizadas, o que acarretou a aplicacao
do disposto na O) 397 da SbDI-1 do TST ao caso (fls. 1.567/1.568)

O Reclamante interp8e Embargos as fls. 1.571/1.593. Sustenta ser
inaplicavel a Sumula n° 340 do TST quanto ao periodo em que executava
apenas servicos burocraticos, participando de reunides e presta¢des de
contas, sem que houvesse a realizacdo de vendas. Requer seja afastada a
aplicacao da Orientacdo Jurisprudencial n® 397 da SDI-1. Aponta contrariedade
a citada OJ e a Siumula n° 340 do TST e transcreve arestos.

A pretensdo ampara-se na premissa fatica de que ‘a parcela variavel da
sua remuneragdo ndo era constituida por comissfes, mas por prémios pelo
atingimento de metas' (fl. 1.575), ndo guardando, assim, nenhuma correlacao
com o quadro fatico de que se valeu a C. Oitava Turma, que revela situacao
em que ‘as atividades realizadas internamente pelo reclamante, vinculavam-se
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diretamente a sua atividade de vendedor e estavam cobertas nao sé pelo
salario fixo, como pelas comiss@es auferidas com as vendas realizadas'.

Nesse contexto, inviavel o processamento dos Embargos, ante o 6bice
previsto no artigo 894, Il, § 2°, da CLT, pois o acérddo embargado encontra-se
conforme a O n° 397, a luz de premissas faticas que ndo comportam
alteracao na atual fase processual.

Ante 0 exposto, nego seguimento aos Embargos, com fundamento nos
artigos 894, Il, § 2°, da CLT, 93, VIII, do RITST e 2° § 2°, da Instru¢do Normativa

n°35/2012 do TST.” (pags. 1.596 e 1.597).

Contra essa decisdao, o0 reclamante interpds embargos de
declaracao, que foram assim decididos:

“DECISAO

Conhe¢o dos embargos de declaragdo, porque atendidos os
pressupostos legais de admissibilidade.

Trata-se de embargos de declaracao (fls. 1599/1602) opostos em face de
decisdo denegatodria de embargos (fls. 1596/1597).

Nos presentes embargos de declaracdo, o reclamante alega omissao no
tocante ao exame do item 5 dos embargos ‘inaplicabilidade da Simula 340 do
TST em virtude da natureza da parcela variavel (prémio por vendas).’

Sem razao.

Deneguei seguimento aos embargos interpostos pelo reclamante, pelos
fundamentos a seguir expostos:

‘O Reclamante interpde Embargos as fls. 1.571/1.593.
Sustenta ser inaplicavel a Sumula n° 340 do TST quanto ao
periodo em que executava apenas servicos burocraticos,
participando de reunides e prestacbes de contas, sem que
houvesse a realizagdo de vendas. Requer seja afastada a aplicacao
da Orientacdo Jurisprudencial n°® 397 da SDI-1. Aponta
contrariedade a citada OJ e a SUmula n°® 340 do TST e transcreve
arestos.

A pretensdo ampara-se na premissa fatica de que ‘a parcela
variavel da sua remuneracao ndo era constituida por comissées,
mas por prémios pelo atingimento de metas’ (fl. 1.575), nao
guardando, assim, nenhuma correlacdo com o quadro fatico de
gue se valeu a C. Oitava Turma, que revela situagcdao em que ‘as
atividades realizadas internamente pelo reclamante, vinculavam-
se diretamente a sua atividade de vendedor e estavam cobertas
nao so6 pelo salario fixo, como pelas comisses auferidas com as
vendas realizadas'.
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Nesse contexto, inviavel o processamento dos Embargos,
ante o Obice previsto no artigo 894, 1I, 8 2°, da CLT, pois o acordao
embargado encontra-se conforme a O) n° 397, a luz de premissas
faticas que ndo comportam alteracdo na atual fase processual.’
(8-n).

De plano, cumpre esclarecer que os embargos de declaracdo tém a sua
area de atuacdo bastante restrita, limitando-se aos casos em que presente no
julgado omissdo, contradicdo, obscuridade, erro material ou manifesto
equivoco na apreciacdo dos pressupostos extrinsecos do recurso.

Pontue-se, ainda, que a decisdo é omissa quando se ressente de
pronunciamento sobre ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o
juiz de oficio ou a requerimento.

No caso em exame, invocou-se o art. 894, |, 8 2°, da CLT, porque o
acérdao embargado encontra-se em conformidade com a OJ 397 da SbDI-1 do
TST. Concluiu-se que a Turma examinou a premissa de ‘comissdes auferidas
com as vendas realizadas' e que a pretensdo nos embargos se amparava em
‘parcela variavel componente da remunerac¢do constituida por prémios por
atingimento de metas’, sem correspondéncia, portanto, com o quadro fatico
apreciado pela Oitava Turma, de tal sorte que a decisdo denegatéria ndo se
ressente de omissao sobre o item 5 dos embargos.

Assim, inexiste qualquer omissao a ser sanada na decisao que denegou
seguimento aos embargos.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragdo.” (pags. 1.605 e

1.606).

Nas razbes de agravo (pags. 1.608-1.631), o reclamante sustenta
que seu recurso de embargos deve ser admitido. Afirma, para tanto, que a Sumula n°
340 e a Orientacao Jurisprudencial n® 397 da Sbdl-1 do TST sado inaplicaveis ao caso,
tendo em vista que durante o labor em sobrejornada nao realizava vendas, mas apenas
atividades internas burocraticas, bem como que a parte varidavel da remuneracao nao
era composta por comissdes, mas por prémios pelo atingimento de metas, consistindo
em salario-condi¢do. Aponta contrariedade a Sumula n° 340 e a Orientagdo
Jurisprudencial n® 397 da Sbdl-1 do TST e colaciona arestos para o cotejo de teses.

Examina-se.

Inicialmente, salienta-se que as alegacdes autorais acerca da
natureza da parte variavel da sua remuneracdo, que alega ser salario-condicao e nao
comissao, carecem do devido prequestionamento, porquanto a Turma nao emitiu tese
sobre essa questdo no julgamento do recurso de revista e a parte, na peticao de
embargos de declaracdo (pags. 1.554-1.559), ndo alegou omissdo no aspecto, de modo
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gue o Colegiado a quo ndo estava obrigado a se manifestar. Incidéncia da Sumula n°
297, itens l e ll, do TST.

Trata-se de controvérsia acerca da forma de pagamento das
horas extras incidentes sobre as comiss@es, cujas diferencas foram deferidas nesta
demanda.

A Turma, ao julgar os embargos de declara¢ao, afastou a
omissao apontada pela parte autora ao fundamento de que, segundo o Regional, as
atividades internas realizadas pelo reclamante estavam vinculadas diretamente a sua
atividade de vendedor.

Com efeito, consta no acérdao regional transcrito na decisao
embargada que “as atividades realizadas internamente pelo empregado, antes e apds o seu
retorno a sede da reclamada, vinculam-se diretamente as vendas, encontrando-se cobertas
ndo so pelo saldrio fixo como, também, pelas comissdes auferidas com ditas vendas, sendo
irrelevante, pois, distinguir entre o periodo em que eram realizadas vendas ou ndo” (pag.
1.549), bem como que “mesmo nos periodos em que o autor estava em reunibes internas,
as atividades eram relacionadas as vendas, vez que tracadas metas para a viabiliza¢éo dos
negaocios, inexistindo motivo para se diferenciar da jornada de trabalho interregnos em que
0 mesmo estava ou néo exercendo atividade de venda.” (1.550).

A parte autora logrou éxito em demonstrar a divergéncia
jurisprudencial, por meio dos arestos indicados ao cotejo de teses, especialmente
aqueles indicados as pags. 1.576 - 1.579 da peticdo de embargos e renovados neste
agravo (pags. 1.615 e 1.617), oriundos, respectivamente, da Sétima Turma e desta
Subsecdo, RR -1524-58.2010.5.06.0141 e E-ED-RR - 62500-88.2009.5.06.0101, publicados
no DEJT em 4/12/2018 e 1/6/2018, conforme ementas a seguir transcritas:

"EMBARGOS EM RECURSO DE REVISTA. INTERPOSICAO SOB A EGIDE DA
LEl 13.015/2014. HORAS EXTRAS. COMISSIONISTA MISTO. JORNADA
EXTRAORDINARIA PRESTADA SEM A REALIZACAO DE VENDAS. SUMULA
340/TST. INAPLICABILIDADE. A jurisprudéncia prevalente no ambito desta
Corte é no sentido de que a aplicacdo da Sumula 340/TST no que tange a
parte variavel da remunerac¢ao percebida pelo comissionista misto decorre do
fato de a hora simples ja ter sido remunerada pelas comissdes recebidas
pelas vendas realizadas durante o labor extraordinario, sendo inaplicavel a
limitacdo contida no referido verbete sumular ao periodo da jornada
extraordinaria em que ndo havia realiza¢do de vendas. Recurso de embargos
conhecido e provido".
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"RECURSO DE REVISTA. ACORDAO REGIONAL. PUBLICACAO ANTERIOR A
VIGENCIA DA LEI N° 13.015/2014. EMPREGADO COMISSIONISTA. HORAS
EXTRAS. ATIVIDADES DESVINCULADAS DO PAGAMETNO DE COMISSOES.
SUMULA N° 340 DO TST. NAO INCIDENCIA. 1 . Conforme a atual, notéria e
iterativa jurisprudéncia desta Corte Superior, a limitacdo ao pagamento
apenas do adicional das horas extras prestadas pelo empregado
comissionista pressup8e a efetiva percepcdo de comissGes durante o labor
extraordinario. Na hipétese de o comissionista participar de reunides e
realizar atividades internas desvinculadas do fato gerador das comissdes, ndo
incide a diretriz perfilhada na Siumula n° 340 do TST, fazendo jus o empregado
ao pagamento da hora trabalhada acrescida do respectivo adicional. 2. O
Tribunal Regional, ao assentar que, " mesmo nos periodos em que o autor
estava em reunides internas , as atividades eram relacionadas as vendas, vez
que tracadas metas para a viabilizacdo dos negocios ", e adotar tese no
sentido de que ndo ha " motivo para se diferenciar da jornada de trabalho
interregnos em que 0 mesmo estava ou nao exercendo atividade de venda "
(fl. 1.035), incorreu em contrariedade, por ma aplicacdo da Simula n° 340 do
TST. 3. Recurso de revista de que se conhece, por contrariedade a Sumula n°
340 do TST, e a que se da provimento”.

Nesse contexto, os embargos mereciam seguimento, porque
demonstrada a divergéncia jurisprudencial invocada, a luz da SUumula n°® 296, item |, do
TST.

Com esses fundamentos, ante a constatacdo de divergéncia
jurisprudencial, dou provimento ao agravo para determinar o processamento do
recurso de embargos a ser julgado na primeira sessao ordinaria subsequente a data da
publicacdo desta certidao, nos termos do artigo 3° da IN n° 35/2012.

EMBARGOS REGIDOS PELA LEI N° 13.015/2014, PELO CPC/2015
E PELA INSTRUCAO NORMATIVA N° 39/2016 DO TRIBUNAL SUPERIOR DO
TRABALHO.

COMISSIONISTA  MISTO. JORNADA  EXTRAORDINARIA
PRESTADA SEM A REALIZACAO DE VENDAS. INAPLICABILIDADE DA SUMULA N° 340
DO TST

| - CONHECIMENTO

A Turma nao conheceu do recurso de revista do reclamante no

tema em epigrafe, mediante os seguintes fundamentos:
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COMISSIONISTA MISTO. PARTE VARIAVEL DA REMUNERACAO.
SUMULA 340 DO TST

O Recorrente defende a inaplicabilidade da Simula340do TST em
relacio ao periodo em que executava apenas servicos burocraticos,
participando de reunifes e prestacdo de contas, sem que houvesse a
realizacdo de vendas. Argumenta que este verbete deve incidir apenas
quando o empregado, durante o trabalho extraordinario, recebe comissdes, o
gue ndo é o caso dos autos. Aponta contrariedade a SUmula 340 do TST, por
ma aplicacdo. Transcreve arestos para o confronto de teses.

Sem razao.

O Regional consignou, no particular:

‘Da simula 340 do TST

Afirma a recorrente que devera ser aplicada a Sumula 340
do Colendo Tribunal Superior do Trabalho ao presente caso, haja
vista que o entendimento sumulado ndo exige que as supostas
horas extras estejam vinculadas as atividades externas
desenvolvidas pelo recorrido, mas, apenas e tao-somente,
determina que deverdo incidir horas extras sobre o salario base,
isso porque no que se refere as comissdes e prémios
(remuneracdo variavel), incidira o adicional das horas
extraordinarias. Diz que o saldrio-hora da parcela variavel
(comissdes) deve ser calculado considerando-se como divisor o
numero de horas efetivamente trabalhadas, e ndo o0 220.

O autor informou na inicial que, na qualidade de vendedor,
percebia como remunera¢do um saldrio fixo mais comissdes
sobre as vendas. Analisando as fichas financeiras, vejo que, de
fato, o autor percebia remunerac¢do mista.

Ora, sendo a remuneracao composta de parte fixa mais
variavel, deve incidir as horas extras mais o adicional sobre a
parte fixa dos salarios, e apenas o adicional sobre as comissdes,
conforme Sumula 340 do Colendo TST, in verbis:

‘Sumula n340 do TST COMISSIONISTA. HORAS EXTRAS

(nova redac@o) - Res. 121/2003, DJ 19, 20 e 21.11.2003 O

empregado, sujeito a controle de hordrio, remunerado a base

de comissbes, tem direito ao adicional de, no minimo, 50%

(cinqlienta por cento) pelo trabalho em horas extras, calculado

sobre o valor-hora das comissbées recebidas no més,

considerando-se como divisor o numero de horas efetivamente
trabalhadas.’

E necessério esclarecer que a diretriz contida na referida
sumula nao se dirige unicamente ao comissionista puro.
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Nesse passo, se o demandante também era remunerado a
base de comissdes, atrai a incidéncia da orientacdo contida na
precitada sumula, em relacgdo a parte variavel de sua
remuneracado, assim consideradas as comissoes.

O escopo da Sumula n° 340 do C. TST reside na forma de
remuneracdo recebida e ndo no modus operandi da prestacao de
servigos. Se o0 autor recebe também remuneracdo variavel, sobre
esta deve ser aplicado apenas o adicional de remuneracdo. Nao
h& distincdo entre a forma de trabalho dispensada, se realizando
vendas ou prestando servi¢os internos.

Tenho, ademais, que as _atividades realizadas
internamente pelo empregado, antes e apés o seu retorno a
sede da reclamada, vinculam-se diretamente as vendas,
encontrando-se cobertas nao sé pelo saladrio fixo como,
também, pelas comissdes auferidas com ditas vendas, sendo
irrelevante, pois, distinguir entre o periodo em que eram
realizadas vendas ou nao.

Aplicavel, assim, a diretriz da Siumula n°® 340 do TST, j& que

mesmo nos periodos em que o autor estava em reunides
internas, as atividades eram relacionadas as vendas, vez que
tracadas metas para a viabilizacdo dos negécios, inexistindo
motivo para se diferenciar da jornada de trabalho
interregnos em que o mesmo estava ou nao exercendo
atividade de venda.

Importante registrar que ndo altera esta conclusdo a
constatagdo de que a parcela variavel da remuneracdo é
constituida por parcela condicionada a um objetivo (metas); o que
importa é a sua configuracdo como parcela varidvel, integrante da
remuneracao do obreiro. As especificidades proprias do titulo ndo
desnaturam a sua qualidade, sobre ela incidindo a orientagao da
citada sumula.

Dessa forma, dou provimento ao apelo patronal, no ponto,
para que em rela¢do a incidéncia de horas extras incida sobre as
comissbes apenas o adicional de horas extras, na forma da
Sumula 340, do TST." (fls. 1292/1294).

Os embargos de declaracdo opostos pelo reclamante foram rejeitados,
sem nenhum acréscimo relevante (fls. 1363/1365).

Conforme se verifica, a decisdo Regional que deferiu apenas o adicional
de horas extras em relacdo a parte variavel da remuneracdo, encontra-se em
consonancia com a OJ 397 da SbDI-1 do TST, segundo a qual ‘O empregado
gue recebe remuneracdo mista, ou seja, uma parte fixa e outra variavel, tem
direito a horas extras pelo trabalho em sobrejornada. Em rela¢do a parte fixa,
sdo devidas as horas simples acrescidas do adicional de horas extras. Em

relacdo a parte variavel, é devido somente o adicional de horas extras,
aplicando-se a hipotese o disposto na Sumula 340 do TST.
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Desse modo, o processamento do recurso de revista encontra dbice na
Suimula 333 do TST e no art. 896, § 7°, da CLT.

N&o conheco.” (pags. 1.548-1.550, grifou-se e destacou-se).

Os embargos de declaracao interpostos pelo reclamante foram
assim decididos:

“O embargante sustenta que o acérddo embargado padece de omissdo,
ao argumento de que a Sumula 340 do TST ndo seria aplicavel as horas
extraordinarias, durante as quais, o reclamante ndo estaria realizando vendas,
apenas laborando em atividades internas. Aduz que o seu argumento
principal do recurso ndo foi apreciado pela Turma.

Sem razdo.

Esta Turma, ao analisar a matéria, assim se manifestou:

(...)

A finalidade dos embargos de declara¢do é sanar vicio existente na
decisdo, visando o aprimoramento do julgado, ndo se prestando a rediscutir
as questbes ja devidamente examinadas no acérddo embargado ou para
impugnar a fundamentacdo adotada pelo juizo.

Pontue-se, ainda, que a decisdo é omissa quando o érgdo julgador é
instado a se pronunciar sobre questdo debatida nos autos e ndo o faz.

Em prosseguimento, verifica-se que ndo hd omissdo a ser sanada, tendo
em vista que restou expressamente consignado no acérddo ora embargado,
conforme a situacgao fatica descrita pelo Regional, que as atividades realizadas
internamente pelo reclamante, vinculavam-se diretamente a sua atividade de
vendedor e estavam cobertas ndo sé pelo salario fixo, como pelas comissdes
auferidas com as vendas realizadas, o que acarretou a aplicacdo do disposto
na O) 397 da SbDI-1 do TST ao caso.

Assim, conclui-se que a pretensdo do embargante é a revisdo do
julgado, o que é incompativel com a natureza dos embargos de declaracdo,
por ndo estar caracterizada nenhuma das hipéteses previstas nos artigos 897-

A da CLT e 1022 do CPC/2015.” (pags. 1.564-1.568).

O reclamante interpde embargos, em que alega que nao
realizava vendas durante o labor em jornada extraordinaria, mas apenas
desempenhava atividades internas burocraticas, e sustenta que a parte variavel da
remuneracao ndo era composta por comissdes, mas por prémios pelo atingimento de
metas, consistindo em salario-condicdo. Aponta contrariedade a Sumula n°® 340 e a
Orientacdo Jurisprudencial n® 397 da Sbdl-1 do TST e colaciona arestos para o cotejo de
teses.
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Examina-se.

Inicialmente, salienta-se que as alegacdes autorais acerca da
natureza da parte variavel da sua remuneracdo, que alega ser salario-condicdo e nao
comissao, carecem do devido prequestionamento, porquanto a Turma ndao emitiu tese
sobre essa questdao no julgamento do recurso de revista e a parte, na peticdo de
embargos de declaracdo (pags. 1.554-1.559), ndo alegou omissao no aspecto, de modo
qgue o Colegiado a quo ndo estava obrigado a se manifestar. Incidéncia da Sumula n°
297, itens l e ll, do TST.

Trata-se de controvérsia acerca da forma de pagamento das
horas extras incidentes sobre as comissdes, cujas diferencas foram deferidas nesta
demanda.

A Turma, ao julgar os embargos de declaracdao, afastou a
omissao apontada pela parte autora ao fundamento de que, segundo o Regional, as
atividades internas realizadas pelo reclamante estavam vinculadas diretamente a sua
atividade de vendedor.

Com efeito, consta no acérdao regional transcrito na decisao
embargada que “as atividades realizadas internamente pelo empregado, antes e apds o seu
retorno a sede da reclamada, vinculam-se diretamente as vendas, encontrando-se cobertas
ndo s6 pelo saldrio fixo como, também, pelas comissées auferidas com ditas vendas, sendo
irrelevante, pois, distinguir entre o periodo em que eram realizadas vendas ou ndo” (pag.
1.549), bem como que “mesmo nos periodos em que o autor estava em reunibes internas,
as atividades eram relacionadas as vendas, vez que tracadas metas para a viabilizacdo dos
negaocios, inexistindo motivo para se diferenciar da jornada de trabalho interregnos em que
0 mesmo estava ou ndo exercendo atividade de venda.” (1.550).

Salienta-se que tais premissas fatico-juridicas descritas pelo
Regional ndo atraem o 6bice da SUmula n° 126 desta Corte, porquanto ndo impedem o
correto enquadramento juridico dos fatos da causa trazidos ao debate.

A parte autora logrou éxito em demonstrar a divergéncia
jurisprudencial, por meio dos arestos indicados ao cotejo de teses, especialmente
aqueles indicados as pags. 1.576 - 1.579, oriundos, respectivamente, da Sétima Turma e
desta Subse¢do, RR -1524-58.2010.5.06.0141 e E-ED-RR - 62500-88.2009.5.06.0101,
publicados no DEJT em 4/12/2018 e 1/6/2018, conforme ementas a seguir transcritas:

"EMBARGOS EM RECURSO DE REVISTA. INTERPOSICAO SOB A EGIDE DA
LEl  13.015/2014. HORAS EXTRAS. COMISSIONISTA MISTO. JORNADA

Firmado por assinatura digital em 26/04/2023 pelo sistema Assinejus da Justica do Trabalho, conforme MP 2.200-2/2001, que
instituiu a Infra-Estrutura de Chaves Publicas Brasileira.

Est e docunento pode ser acessado no endereco el etronico http://ww.tst.jus.br/validador sob coédi go 100524B48EECAC6BF7.



Poder Judiciario fls.16
Justica do Trabalho
Tribunal Superior do Trabalho

PROCESSO N° TST-E-ED-ARR - 599-17.2014.5.06.0143

EXTRAORDINARIA PRESTADA SEM A REALIZACAO DE VENDAS. SUMULA
340/TST. INAPLICABILIDADE. A jurisprudéncia prevalente no ambito desta
Corte é no sentido de que a aplicacdo da Sumula 340/TST no que tange a
parte variavel da remuneracdo percebida pelo comissionista misto decorre do
fato de a hora simples ja ter sido remunerada pelas comissBes recebidas
pelas vendas realizadas durante o labor extraordinario, sendo inaplicavel a
limitacdo contida no referido verbete sumular ao periodo da jornada
extraordinaria em que ndo havia realizacdo de vendas. Recurso de embargos
conhecido e provido".

"RECURSO DE REVISTA. ACORDAO REGIONAL. PUBLICACAO ANTERIOR A
VIGENCIA DA LEI N° 13.015/2014. EMPREGADO COMISSIONISTA. HORAS
EXTRAS. ATIVIDADES DESVINCULADAS DO PAGAMETNO DE COMISSOES.
SUMULA N° 340 DO TST. NAO INCIDENCIA. 1 . Conforme a atual, notéria e
iterativa jurisprudéncia desta Corte Superior, a limitacdo ao pagamento
apenas do adicional das horas extras prestadas pelo empregado
comissionista pressup8e a efetiva percep¢do de comissdes durante o labor
extraordinario. Na hipétese de o comissionista participar de reunifes e
realizar atividades internas desvinculadas do fato gerador das comissdes, ndo
incide a diretriz perfilhada na Siumula n° 340 do TST, fazendo jus o empregado
ao pagamento da hora trabalhada acrescida do respectivo adicional. 2. O
Tribunal Regional, ao assentar que, " mesmo nos periodos em que o autor
estava em reunides internas , as atividades eram relacionadas as vendas, vez
que tracadas metas para a viabilizacdo dos negdcios ", e adotar tese no
sentido de que ndo ha " motivo para se diferenciar da jornada de trabalho
interregnos em que o mesmo estava ou nao exercendo atividade de venda "
(fl. 1.035), incorreu em contrariedade, por ma aplicacdo da Simula n°® 340 do
TST. 3. Recurso de revista de que se conhece, por contrariedade a SUmula n°
340 do TST, e a que se da provimento”.

Nesse contexto, os embargos alcancam conhecimento na
divergéncia jurisprudencial demonstrada, a luz da Simula n° 296, item |, do TST.
Conheco, por divergéncia jurisprudencial.

Il - MERITO

Discute-se a base de calculo das horas extras do empregado
comissionista misto que desempenha, no periodo da jornada extraordinaria, atividades
internas meramente burocraticas, sem a realizacao efetiva de vendas.

Segundo a diretriz da Sumula n° 340 do Tribunal Superior do
Trabalho, é imprescindivel que o empregado comissionista, no cumprimento das horas
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extras, tenha permanecido trabalhando na execucdo das atividades que ensejam o
pagamento de comissdes e para as quais foi contratado.
Confere-se:

"COMISSIONISTA. HORAS EXTRAS - NOVA REDACAO - RES. 121/2003, D)
21.11.2003.

O empregado, sujeito a controle de horario, remunerado a base de
comissdes, tem direito ao adicional de, no minimo, 50% (cinquenta por cento)
pelo trabalho em horas extras, calculado sobre o valor-hora das comissdes
recebidas no més, considerando-se como divisor o numero de horas
efetivamente trabalhadas."

Nos termos da referida sumula, no momento em que o
empregado vendedor comissionista esta em jornada extraordinaria executando a
venda, a remunerac¢do da hora de trabalho, de forma simples, ja esta abrangida pelas
comissdes, razao por que ele tem direito apenas ao adicional respectivo.

Nesse contexto, é preciso analisar, em cada caso, se o vendedor,
que trabalha em sobrejornada esta ou ndo sendo remunerado pelo trabalho
efetivamente realizado, de forma a impedir, inclusive, o pagamento em duplicidade.

In casu, extrai-se dos elementos faticos registrados pelo Regional
que o empregado, no momento da efetivacao do labor em sobrejornada, ndo realizava
vendas, porquanto laborava em atividade interna, meramente burocratica.

Ao contrario do entendimento regional, corroborado pela
decisdao da Turma, ora embargada, a jurisprudéncia desta Corte se firmou no sentido de
que esses trabalhos burocraticos realizados antes ou depois da jornada normal ndo sao
abrangidos pela atividade de vendas, de forma que a hora extra, com a realizacdo de
atividades internas, ndo caracterizadas como vendas, deve ser remunerada com valor
da hora integral acrescido do adicional, e ndo apenas com o pagamento do adicional,
como preceitua a SUmula n° 340 em discussao.

Corroboram esse entendimento os seguintes julgados desta
Subsecao:

"RECURSOS DE EMBARGOS EM EMBARGOS DE DECLARACAO EM
RECURSO DE REVISTA REGIDO PELA LEI N° 13.015/2014. EMBARGOS DO
AUTOR. COMISSIONISTA MISTO. BASE DE CALCULO DAS HORAS EXTRAS.
LABOR EXTRAORDINARIO PRESTADO SEM A REALIZACAO DE VENDAS.
INAPLICABILIDADE DA SUMULA N° 340 DO TST. A controvérsia cinge-se na
aplicabilidade da Sumula n° 340 do TST nos casos em que o empregado
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comissionista misto, que recebe remuneragdo em parte fixa e variavel, realiza
funcdes diversas daquelas de vendedor no periodo da jornada extraordinaria.
Sobre o tema, esta Subsecdo firmou jurisprudéncia de ser inaplicavel o
referido verbete quando o empregado, durante o periodo extraordindrio, nao
exerce funcfes que ensejam 0 pagamento das comiss8es, caso dos autos, em
gue na sobrejornada ndo havia a efetiva realizacdo de vendas . Precedentes.
Recurso de embargos conhecido e provido. EMBARGOS DA RE AMBEV.
ENQUADRAMENTO SINDICAL. INDUSTRIA E COMERCIO DE BEBIDAS.
CATEGORIA DIFERENCIADA. VENDEDOR . Este Tribunal Superior tem se
manifestado no sentido de que, na condicdo de vendedor (género), o
empregado é regido pela legislacdo especial (Lei n° 3.207/57), sem a distin¢cdo
imposta pela Egrégia Turma quanto a aplicagdo da referida norma apenas
para duas espécies de vendedores, os viajantes e os pracistas. Dessa forma, o
enquadramento sindical do autor ndo se fixa com base na atividade
preponderante da empresa (producdo de bebidas); é regido pela Lei n°
3.207/57, estatuto profissional especial que regulamenta as atividades dos
empregados vendedores. Ndo h3a, portanto, como se lhe aplicar as normas
coletivas do Sindicato dos Empregados nas IndUstrias de Cerveja e Bebidas
em Geral, do Vinho e Aguas Minerais do Estado de Pernambuco - SINDBEB.

Recurso de embargos conhecido e provido " (E-ED-RR-42800-
26.2009.5.06.0102, Subsecdo | Especializada em Dissidios
Individuais, Relator Ministro Claudio Mascarenhas Brandao, DEJT
19/03/2021, grifou-se).

"AGRAVO EM EMBARGOS REGIDOS PELA LEI N° 13.015/2014.
COMISSIONISTA MISTO. JORNADA EXTRAORDINARIA PRESTADA SEM A
REALIZACAO DE VENDAS. INAPLICABILIDADE DA SUMULA N° 340 DO
TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO. A Simula n® 340 do Tribunal Superior do
Trabalho considera imprescindivel que o empregado comissionista, no
cumprimento das horas extras, tenha permanecido trabalhando na execuc¢ao
das atividades que ensejam o pagamento de comissdes e para as quais foi
contratado. Ausentes essas circunstancias faticas nos autos, porquanto
registrado que o autor ndo realizava vendas em determinado periodo da sua
jornada de trabalho, a Turma afastou a Simula n° 340 do Tribunal Superior do
Trabalho, decisdo que esta em harmonia com o entendimento pacificado

nesta Corte. Precedentes. Agravo desprovido" (Ag-E-Ag-RR-910-
54.2011.5.06.0291, Subsecdo | Especializada em Dissidios
Individuais, Relator Ministro Jose Roberto Freire Pimenta, DEJT
21/06/2019).

"EMBARGOS EM RECURSO DE REVISTA. INTERPOSICAO SOB A EGIDE DA
LEl 13.015/2014. HORAS EXTRAS. COMISSIONISTA MISTO. JORNADA
EXTRAORDINARIA PRESTADA SEM A REALIZACAO DE VENDAS. SUMULA
340/TST. INAPLICABILIDADE. A jurisprudéncia prevalente no ambito desta
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Corte é no sentido de que a aplicacdo da Sumula 340/TST no que tange a
parte variavel da remuneracdo percebida pelo comissionista misto decorre do
fato de a hora simples ja ter sido remunerada pelas comissfes recebidas
pelas vendas realizadas durante o labor extraordinario, sendo inaplicavel a
limitacdo contida no referido verbete sumular ao periodo da jornada
extraordinaria em que ndo havia realizacdo de vendas. Recurso de embargos
conhecido e provido" (E-ED-RR-62500-88.2009.5.06.0101, Subsecao |
Especializada em Dissidios Individuais, Relator Ministro Hugo

Carlos Scheuermann, DEJT 01/06/2018).

E, ainda, os seguintes julgados de todas as Turmas desta Corte:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA. LElI N°
13.467/2017. USO DE VEICULO PROPRIO. OMISSAO DO DESPACHO DE
ADMISSIBILIDADE. PRECLUSAO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
APLICAGAO DO ART. 282, § 2°, DO CPC/2015. PREJUDICADO O EXAME DA
TRANSCENDENCIA. Na hipétese, em relacdo ao tema "Uso de veiculo préprio”,
ndo houve manifestacdo no despacho de admissibilidade. Omisso o despacho
e ndo opostos os devidos embargos de declarac¢do, resta precluso o exame da
matéria. No tocante a negativa de prestacdo jurisdicional, evidenciada a
possibilidade de julgamento meritério favoravel a parte recorrente, deixa-se
de pronunciar a nulidade, com fundamento no art. 282, § 2°, do CPC/2015.
Agravo de instrumento a que se nega provimento. RECURSO DE REVISTA. LEI
N° 13.467/2017. COMISSIONISTA. HORAS EXTRAS. SOBRELABOR EM
ATIVIDADE INTERNA. BASE DE CALCULO. SUMULA N° 340 DO TST.
INAPLICABILIDADE. TRANSCENDENCIA POLITICA RECONHECIDA. Esta Corte
Superior possui o entendimento de que é inaplicavel o teor da Siumula n°® 340
do TST ao comissionista misto que, nas horas de sobrelabor, ndo executa
atividades geradoras de comissao (vendas, por exemplo). Recurso de revista

conhecido e provido" (ARR-254-64.2016.5.06.0019, 1> Turma, Relator
Desembargador Convocado Marcelo Lamego Pertence, DEJT
04/08/2021).

"AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO
PELA RECLAMADA. RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO NA VIGENCIA DA LEI N°
13.015/2014. ENQUADRAMENTO SINDICAL. No caso, o Regional, ap6s analisar
0 conjunto probatério dos autos, concluiu, levando em consideracao a
atividade preponderante da reclamada, que deverdo ser aplicadas ao autor as
normas coletivas pactuadas pelo Sindbeb/PE (Sindicato dos Empregados nas
IndUstrias da Cerveja e Bebidas em Geral, do Vinho e Aguas Minerais do
Estado de Pernambuco), rechagando, consequentemente, a tese da empresa
de que o reclamante seria integrante de categoria profissional diferenciada.
Com efeito, segundo constou da decisdo regional, "considerando que o
enquadramento sindical se perfaz em fun¢do da atividade preponderante do
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empregador (art. 511, 82 e 581, 82° da CLT) e sendo ela destinada, dentre
outras finalidades, a producdo e o comércio de bebidas, patente a vinculagao
do reclamante ao SINDBEB" . Dessa forma, diante da conclusdo firmada na
decisdo recorrida, para se chegar a entendimento diverso, como pretende a
agravante, seria necessario o reexame da valoracdo do conjunto fatico-
probatério feita pelas instancias ordinarias, procedimento vedado a esta
esfera recursal de natureza extraordinaria, conforme os termos da Sumula n°
126 do Tribunal Superior do Trabalho, o que inviabiliza a verificacdo de
afronta aos artigos 511, § 3°, e 577 da CLT. Agravo de instrumento desprovido
. RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO PELO RECLAMANTE NA VIGENCIA DA LEI
N° 13.015/2014. HORAS EXTRAS. CALCULO. COMISSIONISTA MISTO.
VENDEDOR. A discussdo dos autos gira em torno do calculo das horas
extraordinarias do empregado comissionista misto. A SUmula n° 340 do TST
preconiza que "o empregado, sujeito a controle de horario, remunerado a
base de comissdes, tem direito ao adicional de, no minimo, 50% (cinquenta
por cento) pelo trabalho em horas extras, calculado sobre o valor-hora das
comissdes recebidas no més, considerando-se como divisor o nimero de
horas efetivamente trabalhadas". Nota-se, portanto, que, nos termos do
verbete sumular referido, o empregado comissionista, durante a realiza¢do de
horas extras, tem direito apenas ao adicional de 50% quanto as horas
laborados em sobrejornada, em razdo de esse periodo trabalhado em
acréscimo a sua jornada normal ja se encontrar remunerado pelas comissdes
pagas. O reclamante requer seja afastada a incidéncia da Sumula n° 340 do
TST, que restringe o pagamento do labor prestado em sobrejornada ao
adicional de 50%, mediante o argumento de que ndo realizava atividades
relativas a vendas no momento da prestacdo das horas extraordinarias. O
Regional concluiu pela aplicabilidade da Sumula n° 340 do TST, pois,
consoante consignado no acérddo recorrido, " as atividades burocraticas
desempenhadas internamente (participacdo em reunides), eram diretamente
relacionadas as vendas , notadamente porque ali é lugar para tragar
diretrizes, inclusive, com vistas a permitir o fomento das vendas e,
naturalmente, o incremento da parcela variavel a elas correspondente e,
naturalmente, o incremento da parcela varidvel a elas correspondente, razdo
pela qual ao periodo destinado a essa tarefa também ha de ser aplicada a
diretriz contida no verbete em referéncia" (destacou-se). Com efeito, para que
haja a aplicagdo da Sumula n°® 340 do TST, é necessario que o empregado
comissionista, por ocasido da presta¢ao das horas extras, labore na atividade
gue originou a percepc¢do das comissdes. Na hipotese destes autos, constou,
expressamente, da decisdo recorrida, que o empregado, durante a realiza¢do
do labor em sobrejornada, ndo trabalhava na consecuc¢do de vendas, mas em
"atividades burocraticas desempenhadas internamente (participacdo em
reunides)" . A circunstancia fatica narrada pelo Regional, de que o empregado,
no momento da efetivacao do labor em sobrejornada, ndo efetivada vendas,
obsta a aplicacdo da SUmula n® 340 do TST, com vistas a limitar a condenagao
da reclamada ao pagamento do adicional de 50% quanto as horas laborados

em sobrejornada. Recurso de revista conhecido e provido " (ARR-534-
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48.2014.5.06.0102, 22 Turma, Relator Ministro Jose Roberto
Freire Pimenta, DEJT 27/04/2018).

"ACORDAO REGIONAL PUBLICADO NA VIGENCIA DAS LEIS N°s
13.015/2014 E 13.467/2017. | - AGRAVO DE INSTRUMENTO DO AUTOR .
PRELIMINAR DE NULIDADE POR NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
Nao se constata a alegada negativa de prestacdo jurisdicional, uma vez que o
acérddo regional é claro ao consignar a auséncia de provas de que o
reclamante fosse desviado da func¢do de vendas por determinado periodo do
dia. Assim, no acérddo recorrido houve fundamentacdo suficiente sobre a
matéria suscitada, apesar de tal decisdo ser contraria ao interesse da
agravante. Ndo se vislumbra nessa interpretacdo nenhuma ofensa a norma
contida no artigo 93, IX, da Constituicdo Federal. Agravo de instrumento
conhecido e desprovido . Il - RECURSO DE REVISTA. ACORDAO PUBLICADO NA
VIGENCIA DAS LEIS 13.015/2014 E 13.467/2017 . HORAS EXTRAS.
COMISSIONISTA MISTO. PERIODO EM QUE NAO REALIZAVA VENDAS.
INAPLICABILIDADE DA SUMULA 340 DO TST. A jurisprudéncia desta Corte
Superior € no sentido de que o exercicio de atividades diversas, pelo
comissionista misto, que ndo lhe permita auferir comissdes, durante o
periodo de jornada extraordindria, enseja o pagamento da hora trabalhada
acrescida do respectivo adicional, afastando-se a aplicacdo da Sumula 340 do
TST. A Corte Regional registrou que "em relacdo ao horario que antecedia o
periodo de vendas propriamente ditas, mesmo nas ocasides em que O
reclamante participava de reunides, cumpria tarefa correlata as vendas, sendo
de se observar que ndo se trata de horas improdutivas porque remuneradas
pelo salario fixo " e que " em se tratando de empregado comissionista misto,
aplicavel o verbete sumular n.° 340 do C. TST, sobre a parte variavel da
remuneracdo, independentemente do fato de o autor ndo realizar vendas no
periodo de sobrejornada". Tal entendimento ndo pode subsistir, na medida
em que, reconhecido em Juizo que a jornada de trabalho do autor extrapolava
o periodo destinado a promog¢do de vendas , todo o labor que sobeja o
horéario de vendas é extraordinario, e restando inviabilizada a percepcdo das
comissdes que justificariam a incidéncia apenas do adicional de horas extras
nesse lapso, é devido o pagamento da hora extra trabalhada, acrescida do
respectivo adicional. Nesse cendrio, tem-se que a decisdo da Corte de origem
em sentido diverso destoa da jurisprudéncia deste Tribunal Superior, razdo
pela qual merece reforma. Recurso de revista conhecido por ma aplicacdo da

Sumula 340 do TST e provido" (ARR-570-54.2014.5.06.0017, 32 Turma,
Relator Ministro Alexandre de Souza Agra Belmonte, DEJT
05/03/2021).

"RECURSO DE REVISTA DO RECLAMANTE. APELO INTERPOSTO NA
VIGENCIA DO NOVO CPC (LEI N.° 13.105/2015) E DA LEI N.° 13.015/2014.
VENDEDOR. PAGAMENTO DE COMISSOES. SUMULA N.° 340 DO TST . O
Verbete Sumular n.° 340 determina que o empregado comissionista perceba
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somente o adicional de horas extras, visto que, ao laborar em sobrejornada e
perceber as comissdes estipuladas em contrato, ja tem remunerada a hora de
trabalho de forma simples. In casu, constata-se que, no periodo em que o
Reclamante laborava internamente em sobrejornada, ndo havia percepc¢ao de
nenhuma comissdo, dado que o Obreiro apenas desempenhava servi¢os
diversos das vendas. Dessarte, ndo havendo, no periodo de prestacdo das
horas extras, quando em labor interno, remuneracdo da hora trabalhada nem
percepcdo das comissfes, faz jus o Reclamante ao pagamento da hora de
trabalho em si, acrescida do adicional legal ou convencional. Precedentes.

Recurso de Revista conhecido e provido" (ARR-1399-08.2015.5.06.0144,
4° Turma, Relatora Ministra Maria de Assis Calsing, DEJT
06/10/2017).

"AGRAVO  DE INSTRUMENTO DO  RECLAMANTE. HORAS
EXTRAORDINARIAS. COMISSIONISTA MISTO. ATIVIDADES INTERNAS. BASE DE
CALCULO. No caso, o egrégio Tribunal Regional, com fundamento nos fatos e
provas dos autos, registrou que o reclamante recebia salario fixo acrescido de
comissdes, sendo que o labor extraordindrio era prestado a partir das 17h30,
periodo em que o reclamante fazia servicos burocraticos . Em razdo disso,
deferiu o pagamento das horas extraordinarias, assim considerada a hora
simples acrescida do respectivo adicional. Contrariedade a Simula n° 340 e
divergéncia jurisprudencial ndo demonstradas. Agravo de instrumento a que

se nega provimento" (ARR-28800-34.2008.5.06.0012, 5% Turma,
Relator Ministro Guilherme Augusto Caputo Bastos, DEJT
08/05/2015).

"RECURSO DE REVISTA. LEI 13.467/17. APLICACAO DA SUMULA 340 DO
TST. HORAS EXTRAORDINARIAS. VENDEDOR. COMISSIONISTA MISTO.
ATIVIDADES INTERNAS DISTINTAS DE VENDAS. TRANSCENDENCIA. A causa
relativa a aplicacdo da Sumula 340 do TST ao calculo das horas extras do
empregado comissionista misto no exercicio de atividades internas ndo
relacionadas a vendas, possui transcendéncia politica, nos termos do art. 896-
A, 81°, 1, da CLT. Para fins de calculo das horas extraordinarias do trabalhador
comissionista e de aplicabilidade da Siumula 340 do TST a parte variavel de
sua remuneracao (OJ 397 da SBDI/TST), torna-se necessaria a distincdo entre
as horas extraordindrias prestadas especificamente na atividade que gere
comissdes (no caso concreto, a atividade de vendas) e aquelas prestadas em
atividades desvinculadas do fato gerador das comissdes propriamente ditas.
Isso porque o verbete em questdo, ao estabelecer que as horas extras
prestadas pelo comissionista sejam remuneradas exclusivamente com o
respectivo adicional, parte da premissa de que as comissdes auferidas com as
vendas durante a sobrejornada ja remuneram o valor da hora simples. No
caso dos autos, o reclamante, no exercicio de fun¢des diversas das de vendas
no decorrer das horas extras, esta impedido de receber comissdes, fazendo
jus, portanto, ao pagamento da hora trabalhada acrescida do respectivo
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adicional (hora extra "cheia"). Necessario, assim, excepcionar o periodo da
jornada extraordinaria em que ndo havia realiza¢do de vendas, para afastar a
aplicacdo da Sumula 340 do TST. Precedentes desta c. Corte. Transcendéncia

reconhecida. Recurso de revista conhecido e provido." (RR-434-
79.2013.5.06.0021, 62 Turma, Relator Ministro Aloysio Correa da
Veiga, DEJT 08/11/2019).

"RECURSO DE REVISTA COM AGRAVO . AGRAVO DE INSTRUMENTO DA
RE. LEI N° 13.467/2017 . ENQUADRAMENTO SINDICAL - VENDEDOR -
CATEGORIA DIFERENCIADA - TRANSCENDENCIA POLITICA CONSTATADA.
Agravo de instrumento a que se da provimento, para determinar o
processamento do recurso de revista, em face de haver sido demonstrada
possivel afronta ao artigo 511, §3°, da CLT. RECURSO DE REVISTA DA RE. LEI N°
13.467/2017 . ENQUADRAMENTO SINDICAL - VENDEDOR - CATEGORIA
DIFERENCIADA. TRANSCENDENCIA POLITICA CONSTATADA. Nos termos do
artigo 511, § 3°, da CLT, "Categoria profissional diferenciada é a que se forma
dos empregados que exercam profissdes ou func¢des diferenciadas por forca
de estatuto profissional especial ou em consequéncia de condi¢Bes de vida
singulares ." (destaque acrescido). No caso, embora a ré tenha como atividade
a fabricacdo de bebidas, é incontroverso que o autor foi contratado para
exercer a fun¢do de vendedor. Desse modo, em hipéteses que tais, o Tribunal
Superior do Trabalho ja decidiu que o enquadramento do empregado ndo
ocorre em razao da atividade preponderante desenvolvida pela empresa, mas
com base na sua inclusdo em categoria diferenciada, ante a existéncia de
norma propria que regulamenta a profissdo (Lei n° 3.207/57). Precedentes.
Transcendéncia politica constatada. Recurso de revista conhecido e provido.
AGRAVO DE INSTRUMENTO DO AUTOR. LEI N° 13.467/2017 . HORAS EXTRAS -
INVALIDADE DE ESPELHOS DE PONTO - TRECHO TRANSCRITO QUE NAO
CONSUBSTANCIA O PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA - REQUISITO
PREVISTO NO ARTIGO 896, §1°-A, I, DA CLT - TRANSCENDENCIA NAO
EXAMINADA. Na presente situa¢ao, o fragmento do julgado colacionado pela
parte recorrente ndo representa, em especifico, 0 prequestionamento da
controvérsia objeto das razdes do recurso de revista, fato que impede, por
consequéncia, o atendimento dos demais requisitos previstos nos incisos Il e
Il do artigo 896, § 1°-A, da CLT. Agravo de instrumento a que se nega
provimento. RECURSO DE REVISTA DO AUTOR. LEI N° 13.467/2017 . JORNADA
DE TRABALHO - HORAS EXTRAS - COMISSIONISTA MISTO - APLICACAO DA
SUMULA N° 340 DO TST - TRANSCENDENCIA POLITICA CONSTATADA. A
controvérsia cinge-se a aplicabilidade da Siumula n°® 340 do TST aos casos em
gue o empregado comissionista misto, que recebe remuneracao em parte fixa
e variavel, realiza func¢des diversas daquelas de vendedor no periodo da
jornada extraordindria. Sobre o tema, a egrégia SBDI-1 desta Corte firmou
jurisprudéncia no sentido de ser inaplicavel a mencionada Sumula quando o
empregado, durante o periodo extraordinario, nao exerce fung¢bes que
demandem o pagamento das comissBes. No caso concreto, o Tribunal
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Regional assinalou que, apesar de ndo laborar por produtividade no periodo
em questdo, as atividades realizadas internamente pelo autor estavam
vinculadas as vendas. Nesse contexto, ao aplicar a SUmula n° 340/TST aos
periodos em que ndo havia a realizagdo de vendas, contrariou a
jurisprudéncia desta Corte Superior. Logo, conclui-se pela contrariedade em
face da ma aplicacdo do referido verbete. Transcendéncia politica constatada.

Recurso de revista conhecido e provido" (RR-322-11.2016.5.06.0311, 72
Turma, Relator Ministro Claudio Mascarenhas Brandao, DEJT
19/03/2021).

"'omissis.

COMISSIONISTA  MISTO. JORNADA  EXTRAORDINARIA SEM A
REALIZACAO DE VENDAS. INAPLICABILIDADE DA SUMULA 340 DO TST - A
Sdmula 340 do TST é inaplicavel ao calculo das horas extras relacionadas ao
periodo em que o trabalhador comissionista ndo estd realizando vendas.

Julgados. Recurso de revista conhecido e provido." (RR-539-
75.2013.5.06.0144, 82 Turma, Relator Ministro Marcio Eurico
Vitral Amaro, DEJT 27/04/2018).

Portanto, a realizacdo de tarefas internas, sejam elas
preparatorias, de pds-venda, ou mesmo de participacdo em reunides nas dependéncias
da empresa ou, ainda, de preparac¢do de relatérios ou de registros contaveis, as quais
podem ser desempenhadas por qualquer outro empregado da empresa, ndo estdo
incluidas no conceito de venda, que é a tarefa central do empregado vendedor.

Entender que toda e qualquer atividade interna esta incluida no
conceito de vendas é impedir que os vendedores externos tenham a jornada
extraordindria remunerada com o pagamento da hora integral mais o adicional
respectivo.

Assim, uma vez que as comissdes pagas mensalmente
remuneram a jornada de trabalho do vendedor na execucdo das vendas, e tendo em
vista que, no caso destes autos, durante o labor extraordinario, o reclamante nao
exercia essa atividade propriamente dita, as horas efetivamente trabalhadas nesse
periodo ndo foram remuneradas, o que afasta a aplicacdo da Sumula n° 340 desta
Corte.

Ante o exposto, dou provimento aos embargos para
restabelecer a sentenca, pela qual se deferiu o pagamento de horas extraordinarias
sem a incidéncia da SUmula n° 340 do TST.
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ACORDAM os Ministros da Subsecao | Especializada em Dissidios
Individuais do Tribunal Superior do Trabalho, por maioria, vencido o Ex.mo Ministro
Alexandre Luiz Ramos, conhecer dos embargos por divergéncia jurisprudencial, e, no
meérito, ainda por maioria, dar-lhes provimento para restabelecer a sentenca, pela qual
se deferiu 0 pagamento de horas extraordinarias sem a incidéncia da Sumula n° 340 do
TST. Custas inalteradas, vencido o Ex.mo Ministro Alexandre Luiz Ramos.

Brasilia, 13 de abril de 2023.

Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)

jOSE ROBERTO FREIRE PIMENTA
Ministro Relator
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